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DOPORUCENI PRESEDY USTREDNI KOMISE PRO OCHRANU ZViRAT

K UPLATNOVANI PRAVA NA NAVRACENI PSA Z TITULU VADNEHO PLNENI

Ustfedni komise pro ochranu zvifat je podle § 21 zakona &. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat
proti tyrani, ve znéni pozdéjsich predpist, odbornym poradnim organem ministra
zemédélstvi na Useku ochrany zvifat zfizenym k plnéni Ukoll uvedenych v § 20 odst. 1

tohoto predpisu.

Dne 10. Fijna 2015 obdrzel predseda Ustfedni komise pro ochranu zvifat podnét odborné
platformy ANIMAL EYE, z.s. (www.animaleye.cz), ktera ma na useku ochrany zvirat statut

oficialniho pripominkového mista v mezirezortnim pripominkovém fizeni, a to ke zpresnéni
vykladu § 2106 odst. 1 pism. a) a d) zakona ¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik (dale jen
»,NOZ"), ve vazbé na § 494 téhoz predpisu.

V odivodnéni zaslaného podnétu se uvadi nasledujici:

1. Nova civilni Uprava opustila dosavadni pojeti zvifete jako véci v pravnim smyslu
a zavedenim tzv. dereifikace zvirat vykrocila v otazce jejich pravniho postaveni
novym smérem. Navrh se po vzoru dalSich evropskych Uprav a jejich vyvoje
v poslednich dvaceti letech vymanil z dogmatu fimského prava o ,bucicich
nastrojich“ a v ustanoveni § 494 NOZ stanovil, Ze ,Zivé zvife md zvldstni vyznam
a hodnotu jiZ jako smysly nadany Zivy tvor; Zivé zvife neni véci a ustanoveni
o vécech se na Zivé zvire pouZiji obdobné jen v rozsahu, ve kterém to neodporuje
jeho povaze. “ Predmétné ustanoveni ma vyrazné eticky rozmér a formuluje zadouci

postoj spolecnosti ke zvifatlm, ktera jsou na rozdil od neZivych véci citicimi



bytostmi. Klauzule slouzi jako duleZité voditko pro interpretaci a aplikaci
soukromého prava, pripadné i pro budouci tvorbu novych pravnich norem, a plni tak
v oblasti soukromého prava podobnou funkci, jako preambule zakona na ochranu
zvifat proti tyrani v oblasti prava vefejného (srov. MULLEROVA, Hana: Zvife jako
pfedmét pravni (pravy vefejného prava a novy ob&ansky zakonik. Ceské prdvo
Zivotniho prostiedi. Praha: Ceska spolecnost pro pravo Zivotniho prostfedi, roc.
XVI, ¢. 1/2014, s. 17-20). Obdobné pouziti ustanoveni o vécech na Ziva zvirata
Znamena, Ze zvirata nadale budou moci byt ve vlastnictvi osob a bude mozné na né
aplikovat ustanoveni o vlastnickém pravu (napriklad pokud jde o smlouvu kupni
¢i darovaci), pokud to v daném pripadé nebude odporovat povaze zvirete jako
Zivého tvora. Na vymezené pravni vztahy se tedy ve smyslu ¢l. 41 odst. 1

Legislativnich pravidel vlady prislusna (jina) ustanoveni aplikuji v plném rozsahu.

2. Zda pouziti prislusnych ustanoveni v konkrétni situaci odporuje povaze zvirete jako
zZivého tvora, je treba dovodit vykladem podle okolnosti pripadu. Obecné lze soudit,
Ze ustanoveni obcanského zakoniku o vécech nebude mozné aplikovat, pokud by to
pusobilo zvireti bolest ¢i utrpeni (fyzické i psychické). Divodova zprava k novému
obcanskému zakoniku uvadi jako priklad pouziti psa coby zastavy v situaci, kdy zvire
Ipi na svém panovi a jeho predanim zastavnimu veériteli jako osobé cizi by pes byl
vystaven stresu. Uprava tedy nezohledhuje jen samotné zvife, ale také jeho

majitele a bere v ochranu i jejich vzajemny vztah a emocni vazbu.

3. Z uvedeného divodu je tfeba mit za to, Ze pokud dojde k nabyti psa formou koupé
a mezi novym vlastnikem a psem dojde k vytvoreni emocni vazby, jejimz
pretrzenim by zvire stradalo, neni mozné prfi podstatném poruseni kupni smlouvy
v disledku vadného plnéni pozadovat navraceni psa a odstranéni vady dodanim
nového bezvadného jedince. Obdobny zavér plati pro navraceni psa pri odstoupeni

od kupni smlouvy.

Vzhledem k tomu, Ze posledni zasedani Ustfedni komise pro ochranu zvifat konané dne
3. prosince 2015 nebylo kvuli nedostatecnému poctu pritomnych ¢lend usnasenischopné,
obrétil se predseda s Zadosti o konzultaci na predsedu Expertni skupiny Komise pro aplikaci
nové civilni legislativy pri Ministerstvu spravedlnosti.



Po peclivém prostudovani podnétu a zohlednéni vsech argumentl se predseda Ustfedni
komise pro ochranu zvirat se stanoviskem odborné platformy ANMAL EYE ztotoznil a vydal

nasledujici doporuceni:

Pri podstatném poruseni kupni smlouvy o prodeji psa v disledku vadného pinéni nelze
pozadovat navraceni zvirete a odstranéni vady dodanim nového bezvadného jedince,
resp. navraceni zvirfete pri odstoupeni od kupni smlouvy, pokud mezi psem a novym
majitelem jiz doslo k vytvoreni emocni vazby, jejimz pretrzenim by zvife stradalo.

Kazdy pripad je treba posuzovat podle konkrétnich okolnosti.

Cilem predmétného doporuceni je upozornit praxi na nutnost reflexe § 494 NOZ a zvysit
informovanost Siroké vefejnosti o této problematice. Predseda Ustfedni komise
pro ochranu zvirat i pravni specialisté z odborné platformy ANIMAL EYE soucasné nabizi
pomoc pri konzultacich nebo posuzovani vyse uvedenych skutecnosti.

Tento nazor predsedy Ustfedni komise pro ochranu zvifat neni pravné zavazny - byl pfijat
s védomim, Ze vyklad pravnich predpisti je v Ceské republice opravnén provadét pouze
soud. Vyjadfuje viak odborny nazor predsedy Ustfedni komise pro ochranu zvifat na tuto

problematiku, a to podle pravniho stavu ke dni jeho zpracovani.
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